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1. INTRODUCCION

El punto de partida de este tema es que la creacion y la explotacion de obras en el
ambito de las nuevas redes de comunicaciones electronicas hace preciso flexibilizar
el sistema de gestion de los derechos de autor. Una flexibilizacion que, partiendo
del escrupuloso respeto a los derechos de propiedad intelectual de los
derechohabientes, debe otorgar un mayor control al autor en la difusidon de sus
obras a través de las nuevas tecnologias y hacer posibles las multiples posibilidades
de acceso y difusion de obras que ofrecen las redes de comunicaciones electroénicas.
En este contexto surgen iniciativas como la que nos ocupa: las licencias Creative

Commons.

La primera pregunta que hay que plantearse es si son verdaderamente necesarias
las licencias Creative Commons o si, por el contrario, la necesaria flexibilizacion a la
gue me referia es posible en un sistema basado en el derecho de autor continental,

absolutamente tuitivo con el autor y los derechohabientes.

Resulta también necesario remarcar que, independientemente de la armonizacién
internacional que existe en el ambito de los derechos de autor, este tipo de
licencias deben respetar escrupulosamente la normativa que, respecto a la
propiedad intelectual, exista en cada pais. En este trabajo abordaré esta cuestion y
realizaré un analisis juridico de las incoherencias e imprecisiones juridicas que,
desde la perspectiva del derecho espafiol tienen las licencias Creative Commons vy
que son resultado de tratar de reproducir este sistema del entorno del “copyright”

anglosajon al derecho continental.
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2. ORIGEN DEL SISTEMA CREATIVE COMMONS

Creative Commons es una organizacion sin animo de lucro creada por los
profesores Lawrence Lessig, de la Universidad de Stanford, y James Boyle, de la
Duke Law School, inspirandose en la obra de Richard Stallman y en los trabajos de
la Free Software Foundation' (FSF). Stallman credé en 1985 la General Public
License (GPL) para difundir “libres de permisos” los programas de ordenador bajo
una Unica condicion: la de no poner obstaculos a la circulacion de los programas
modificados en virtud de una GPL. Respecto a estos programas no se requiere
autorizacion para acceder a su “cddigo fuente” ni para modificarlo, obtener copia o
usarlo con cualquier fin. Tampoco esta sujeta a tal autorizacidon la distribucién de

los programas modificados ni la realizacion sobre ellos de los mencionados actos?.

Stallman, precursor del movimiento del software libre y de la FSF, se ha desligado
recientemente del movimiento de las Creative Commons “porque favorecen el
cierre del conocimiento en vez de perseguir la liberacidon de la informacion”,
mostrando, de este modo, una visibn mas radical que la que tiene Creative

Commons.

Siguiendo la pauta de las GPLs, Creative Commons tiene la idea de proporcionar
instrumentos concretos (licencias) a los creadores que regulen los usos especificos
que aquellos quieran que el resto del mundo haga con sus obras en el medio
digital. Es decir, vienen a ser instrumentos legales que permiten a los autores
establecer los términos en los que quieren compartir sus obras con el mundo,
dejando que otros las modifiquen, reutilicen o redistribuyan, manteniendo su
reconocimiento como creadores y prohibiendo, por ejemplo, el uso comercial®. La
Unica actividad, por tanto, que realiza Creative Commons es la de facilitar licencias

a autores para la gestion de sus obras en el entorno digital.

La doctrina sobre la que se fundamenta el sistema de las Creative Commons, al
contrario de lo que acontece con la del “software libre”, carece de la mas minima

conexidon con la problematica real que presenta la proteccion de las obras literarias

! La FSF es una asociacién sin animo de lucro financiada por las empresas patrocinadoras,
dentro de las cuales encontramos a Google, My SQL, Linux, HP Invent e IBM, de las
donaciones de sus miembros asociados, de cualquier otro tipo de donaciones y de las ventas
por correspondencia de los programas en soportes tangibles.

2 LESSIG, L. Free Culture. THE PINGUIN PRESS, Nueva Cork 2004. Pag 15 PREFACE.

3 GRETEL, Una revisién de Creative Commons”., Revista BIT 149 Feb-Marzo, Madrid 2005.
Pag. 80.
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y artisticas dentro y fuera del entorno digital y, menos auln, si esa proteccion se
contempla desde el punto de vista de los intereses de los autores y del estado
actual del desarrollo de sus derechos en las legislaciones nacionales y en los
Tratados internacionales. Es decir, las Creative Commons se inspiran en las
licencias GPL, pero la base material y social sobre la que se asientan las segundas,

no se da en las primeras.

El sentido de la FSF se ha trasladado a las Creative Common pero olvidando que los
programas informaticos son un tipo de obra especial (muy discutida fue su
proteccién dentro de la Propiedad Intelectual) que no se explota de la misma
manera, ni tiene las mismas necesidades de protecciéon que el resto de obras

literarias, artisticas o cientificas.

Finalmente, hay que advertir que Creative Commons no puede ser considerada, en
ningln caso, como una entidad de gestion de derechos, ni un intermediario entre

autores, derechohabientes y usuarios.
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3. FILOSOFIA DE LAS CREATIVE COMMONS

3.1. Lo que subyace tras la licencias Creative Commons

El surgimiento de las nuevas tecnologias y la emergencia de las nuevas redes de
comunicaciones electronicas han provocado un fendmeno en el mundo de la
“creacidn” que no existia hace unos anos. En la actualidad, cualquier persona puede
utilizar Internet para distribuir sus trabajos de investigacién, colgar las canciones
que graba con su grupo de musica o difundir sin restricciones los cortometrajes
que realiza con su camara digital. Desaparecen, en estas circunstancias, los
intermediarios culturales. Se hace mas inmediata la relacién creador-usuario. Para

estas situaciones Lawrence Lessing considerd que el sistema copyright no servia.

Hay que destacar en este punto que, a diferencia de lo que ocurre en Europa, en
Estados Unidos el sistema de protecciéon de derechos de autor es absolutamente
mercantilista. En él que predominan claramente los intereses de las compainias
frente al de los autores. En este contexto norteamericano, es ldgico que surgiese
una iniciativa de estas caracteristicas que insuflase libertad a los autores en el
ambito de las nuevas tecnologias y que los protegiese frente a los abusos de las

I\\

multinacionales. En definitiva, un sistema alternativo al “copyright”.

Lo que no se puede confundir es “creative commons” con “copyleft” o “todo
libre”. Creative Commons plantea un paso intermedio entre el férreo sistema de
copyright y el “libre total” (que cualquiera pueda hacer lo que quiera con las obras
que se encuentre). Creative Commons se coloca en una posicidn intermedia y pone
a disposicion de los autores licencias “a la carta”, cuya redaccion se incorpora al
site o soporte donde esta la obra y donde se regulan los usos autorizados por el
autor con respecto a la referida obra. Esto, evidentemente, también permite que

los autores puedan decidir que su obra pase automaticamente a dominio publico.

Las caracteristicas de estas licencias las hacen particularmente atractivas para
aquellos autores noveles que, deseando distribuir y dar a conocer su obra por
Internet, prescinden de los ingresos de comercializacidén y la ponen a disposicion de

todo el mundo de forma gratuita.

El discurso de Creative Commons cabe entenderlo dirigido principalmente a
aquellos autores cuyo interés predominante sea el de que su obra circule de la
forma mas amplia posible para conseguir una cierta reputacién. Creative Commons
también piensa en los autores que ya tienen una posicidon bien establecida y que

desean una alternativa de publicidad de sus obras desligada de la que se realiza a
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través de los cesionarios de sus derechos (editores, productores, etc.). Y para ello
tocan una de las fibras mas sensibles de los creadores profesionales, la de su
relacion, no siempre pacifica, con las empresas a las que han transferido sus
derechos. Para ello hablan del comportamiento abusivo que ellas hacen, y del papel
perfectamente prescindible de esos “intermediarios”, especialmente en la difusion
de las obras en la red digital, propugnando que sea el creador quien ejercite el

|Il

“monopolio legal” que la legislaciéon le reconoce, aunque de la manera mas reducida
posible. Esto ultimo, como ya apuntaba un poco mas arriba, es facilmente
comprensible en un “mercado” de derechos de autor como es el que hay en Estados
Unidos pero no en nuestro sistema continental, absolutamente tuitivo con los

intereses de los autores.

3.2. Contenido de las licencias

Creative Commons busca con estas licencias fomentar la reutilizacion creativa de
las obras intelectuales, permitiendo al mismo tiempo que el creador mantenga los
derechos que considere oportunos. Para ello Creative Commons pone a disposicion
de los autores en su pdagina web® unos formularios que permiten elegir las
caracteristicas con las que el creador quiere distribuir su obra. Una vez completado

ese formulario, el sistema genera una licencia en tres formatos:

- Un resumen de uso autorizados.
- Un texto legal.
- Una version digital con metadatos que se pueden usar para facilitar el

trabajo de los buscadores web.

Como ya se ha sefialado anteriormente, las licencias “creative commons” estan
inspiradas parcialmente en las del software libre, aunque es muy importante
destacar que no han sido creadas para su aplicacion a programas de software. Cada

una de ellas ofrece una combinacién de las siguientes caracteristicas:

- Reconocimiento. ElI creador permite copiar, distribuir y comunicar
publicamente la obra mientras se reconozca y cite adecuadamente al autor
original.

- No comercial. Se permite copiar, distribuir y comunicar publicamente la obra

mientras no sea utilizada con fines comerciales.

4 www.creativecommons.com
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- Prohibicién de obras derivadas. El creador permite copiar, distribuir y
comunicar publicamente copias inalteradas de la obra, pero no realizar
trabajos derivados de ellas.

- Redistribuciéon bajo la misma licencia. Se permite distribuir obras derivadas

so6lo bajo una licencia idéntica a la que regula la obra original.

En Espafia, un grupo de trabajo realizd la adaptaciéon de estas licencias a la
normativa sobre propiedad intelectual vigente en Espafia. Las buenas intenciones
de este trabajo de adaptacibn no han evitado los muchos problemas e
irregularidades legales que tienen este tipo de licencias y que intentaré explicar a

continuacion.
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4. ENCAJE DE LAS LICENCIAS CREATIVE
COMMONS EN EL DERECHO ESPANOL

4.1. Adecuacion a la LPI

La reciente modificacion de la Ley de Propiedad Intelectual (Ley 23/2006) (LPI) ha
introducido, de forma bastante peregrina, una referencia normativa que,
supuestamente, debe dar cobertura a este tipo de iniciativas. Y digo supuestamente
porque esta referencia se incorpora, con una enrevesada formulacion, en la

Disposicidon adicional tercera de la LPI:

Disposicion Adicional Tercera. E| Gobierno favorecera la creacion de espacios de
utilidad publica y para todos que contendran obras que se hallen en dominio publico
en formato digital y aquellas otras que sean de titularidad publica susceptibles de
ser incorporadas en dicho régimen, prestando particular atencion a la diversidad
cultural espafiola. Estos espacios seran preferentemente de acceso gratuito y de
libre acceso por sistemas telematicos, mediante estandares de libre uso y
universalmente disponibles. Asimismo, a estos espacios podran incorporarse las

obras cuyos autores asi lo manifiesten expresamente.

Como digo, aunque esta disposicion tiene vocacidén de incorporar iniciativas del tipo
de Creative Commons al ordenamiento juridico espafiol, el precepto resulta
ininteligible y verdaderamente extrafio. Da la sensacion de que esta disposicién es
resultado de la voluntad del legislador de meter una referencia de este tipo en la

Ley para satisfacer a algunos sectores interesados.

No obstante lo anterior, se puede afirmar que el espiritu de las Creative Commons
de dar al autor la capacidad para decidir sobre los usos que se pueden hacer de su
obra, esta en perfecta consonancia con lo que dice nuestra Ley de Propiedad
Intelectual en su articulo 17° en relacién al derecho exclusivo que tiene el autor
para autorizar expresamente cualquier explotacion que se haga de su obra. Otra
cosa es que estas licencias respeten los derechos morales y los derechos

remuneratorios de gestion obligatoria, como explicaré a continuacion.

> Corresponde al autor el ejercicio exclusivo de los derechos de explotacién de su obra en
cualquier forma y, en especial, los derechos de reproduccion, distribucion, comunicacion
publica y transformacion, que no podran ser realizadas sin su autorizacién, salvo en los casos
previstos en la presente Ley.
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4.2. Compatibilidad con el sistema de gestion de las Entidades de
Gestion Colectiva de Derechos de Autor.

Como ya se ha dicho, el espiritu de las licencias Creative Commons es compatible
con las atribuciones que nuestra LPI otorga a los autores. A través de estas
licencias, los autores pueden decidir los términos en los que quieren que se
produzca la explotacion de su obra, lo que les permite otorgar a los usuarios
determinados derechos y reservarse otros (lo que se denomina “algunos derechos
reservados”). Cabe la posibilidad, por tanto, que los autores que se han acogido a
una licencia Creative Commons" reservandose algunos derechos, encarguen la
gestion de esos derechos reservados a la Entidad de Gestion que les corresponda.
También es posible que un autor Creative Commons” no se reserve ningun derecho
pero, en esas circunstancias, debe saber que hay determinados derechos que, por
imperativo legal, son gestionados obligatoriamente por parte de las Entidades de
Gestion Colectiva, como es el caso de la remuneracion compensatoria por copia
privada o el derecho remuneratorio de los autores audiovisuales por la
comunicacidn publica y/o alquiler de sus obras, y que, por tanto, le conviene hacer
compatible su licencia con esa circunstancia. De otro modo estaria renunciando a
una remuneracion que le corresponde por Ley y que, en todo caso, va a ser

recaudada, porque no puede ser de otra manera, por las Entidades de Gestion.

La conclusion es que las licencias Creative Commons" pueden y deben ser
compatibles con un sistema de gestion colectiva de derechos pero que requiere de
una toma de conciencia de esta circunstancia por parte de los autores y de la

propia organizacion Creative Commons.

4.3. Incoherencias de las licencias Creative Commons con respecto
a la normativa espafola y a los sistemas continentales de proteccion
de derechos de autor.

A pesar de la buena voluntad del legislador por dar cobertura legal a iniciativas del
tipo Creative Commons y de que el espiritu de estas se corresponde totalmente con
los derechos que la legislacion espafiola reconoce a los autores, no se puede olvidar
que las licencias Creative Commons provienen de Estados Unidos y de una
tradicion, en el ambito de los derechos de autor, absolutamente mercantilista y
poco protectora con los autores. Las grandes divergencias que existen entre el
derecho anglosajon del copyright y el sistema continental de proteccion de los
derechos de autor hacen muy comprensible que hayan surgido grandes
incoherencias en la adaptaciéon del sistema Creative Commons en Europa y, en

particular, en Espafia. Explicaré, a continuacién, alguna de estas incoherencias.

10
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Las licencias Creative Commons son a perpetuidad. Las licencias que facilita

Creative Commons en las que se incluyen los usos permitidos y prohibidos con
respecto a una determinada obra tienen una duracién indefinida, perpetua v,
podriamos decir, irrevocable. Esto tiene una consecuencia muy clara, no se permite
al autor tener control sobre el tiempo que quiere que su obra este sometida a los
términos de la licencia lo que le coloca en una situacion de auténtica desproteccion
y de perjuicio de sus intereses. Se le anula al autor la libertad para poder, en
cualquier momento, cambiar la licencia Creative Commons” por otra o, incluso,

anularla.

Las licencias Creative Commons" no permiten el control sobre la explotacidon de la

obra. Toda vez que un autor ha emitido una licencia Creative commons" que regule
la explotacion posterior de su obra, este pierde todo tipo de control sobre la misma.
Los usuarios de una obra sometida a una licencia Creative Commons van a
presumir siempre que la explotacidon de esa obra se realiza bajo los términos de la
licencia. Una vez divulgada una obra, la licencia Creative Commons hace
practicamente imposible que el autor pueda retirarla del mercado®. Todo esto,
unido a la caracteristica de “perpetuidad” de la licencia “creative commons”, hace
imposible que, una vez otorgada, se pueda anular. El autor tiene el derecho moral,
irrenunciable e intransferible, de exigir el respeto a la integridad de la obra e
impedir cualquier deformaciéon, modificacién, alteracidon o atentado contra ella que
suponga perjuicio a sus legitimos intereses o menoscabo a su reputacion (art. 14.4
LPI). Es evidente, considerando las caracteristicas de las licencias “creative

commons” que este derecho moral no se respeta.

Las licencias Creative Commons son contrarias a los usos del sistema espafiol. El

sistema espafiol, y continental, de proteccion de los derechos de autor se rige por
una dindmica contractual’ que garantiza y dota de seguridad las cesiones de
derechos de propiedad intelectual. Esto significa que cuando un autor, o
derechohabiente, cede alguno de sus derechos de explotacion, lo hace en un
contrato por escrito, expresando las modalidades de explotacién que se ceden y el
tiempo y el ambito territorial de la cesion. La cuestion es que las “licencias de

adhesion” de Creative Commons operan como una suerte de avisos legales pero, en

6 Lo cual es una vulneracién del derecho moral recogido en el articulo 14.6 LPI: Corresponde
al autor los siguientes derechos irrenunciables e inalienables (...) 6) Retirar la obra del
comercio por cambio de sus convicciones intelectuales o morales previa indemnizacion de
dafios y perjuicios a los titulares de derechos de explotacidn.

7 Articulos 43 y siguientes LPI

11
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mi opinidn, no pueden ser utilizadas como herramientas de cesion de derechos de
explotacion que es lo que, en esencia, pretenden ser. El autor, a través del sistema
de licencias Creative Commons no controla ninguna de las cesiones que se realizan,
tampoco a quién se esta realizando esa cesion. Esto, a primera vista, ademas de
ser una irregularidad, puede estar vulnerando el derecho moral de todo autor a

decidir la forma en la que debe ser divulgada su obra.

4.4. Compatibilidad de las licencias “creative commons” con las
normas sobre la formacion del contrato y de Ilegitimiacion y
capacidad de los otorgantes

Los modelos de licencias Creative Commons propuestos por la Organizacién son
auténticas ofertas publicas de celebracién de contratos de licencias. Esto es asi
porque siguen un modelo contractual de otorgamiento a distancia (en linea)
teniendo como destinatarios, de forma ilimitada, a todos los internautas (dado su

caracter no exclusivo).

El art. 1262, parrafo primero del Cédigo Civil establece que para el nacimiento del
contrato es necesario “el concurso de la oferta y de la aceptacién”. Dado que
ninguno de los formularios contiene indicacion alguna sobre la manera en que el
licenciatario notificard su aceptacion al autor (ni siquiera por via electrénica)-
limitdandose a decir que “mediante el ejercicio de cualquier derecho sobre la obra,
“usted” (el licenciatario) acepta y consiente las limitaciones y obligaciones de esta
licencia”-, llegamos a la conclusion de que el autor sélo conocerd la referida
aceptacion cuando se entere, casualmente, de que su obra ha sido utilizada y de
que la persona responsable de esa utilizacidon es precisamente el aceptante de su
licencia. Podemos concluir que existe, por tanto una vulneracion de lo dispuesto en

el articulo 1262 Cdadigo Civil para la formacion de los contratos.

Teniendo en cuenta que estas licencias son propuestas en linea, hay que tomar,
asimismo, como referencia normativa la Ley 34/2002, de servicios de la sociedad
de la informacion y de comercio electronico, que exige, no ya el conocimiento de la
aceptacion por parte del oferente, que lo da por supuesto, sino la de confirmacion

al aceptante por parte de tal oferente del hecho de haber recibido su aceptacidn®.

8 1. El oferente estd obligado a confirmar la recepcién de la aceptacién al que la hizo por
alguno de Isiguientes medios:

a ) El envio de un acuse de recibo por correo electrénico u otro medio de comunicacion
electrénica equivalente a la direccién que el aceptante haya sefialado, en el plazo de las
veinticuatro horas siguientes a la recepcion de la aceptacion, o

12
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Estos problemas relativos al consentimiento contractual se multiplican
geométricamente, pues se extienden a los sucesivos utilizadores de la obra
licenciada, cuya explotacion le haya sido facilitada por cualquiera de los aceptantes-
licenciatarios del autor del que traiga causa esa utilizacién, ya que segun las
licencias Creative Commons”, los sucesivos utilizadores se convierten asi mismo en
sucesivos destinatarios de ofertas de la misma licencia propuesta por el autor al

respectivo aceptante-licenciatario.

Finalmente, es necesario mencionar que en ninguna de las licencias Creative
Commons hay la mas minima referencia a las circunstancias personales del
oferente, de las que los eventuales aceptantes puedan presumir que no estan
contratando con un incapaz. También queda obviada de las licencias toda
manifestacion del oferente en el sentido de si actla por si (por ejemplo como autor
Unico de la obra, derechohabiente de este o promotor-editor de una obra colectiva)
o en la representacion (legal o voluntaria) del titular o titulares (en el caso de una
obra de colaboracién o compuesta) de los derechos, con indicacién del origen o

titulo de esa representacion.

b ) La confirmacidén, por un medio equivalente al utilizado en el procedimiento de
contratacion, de la aceptacion recibida, tan pronto como el aceptante haya completado dicho
procedimiento, siempre que la confirmacion pueda ser archivada por su destinatario. En los
casos en que la obligacién de confirmacion corresponda a un destinatario de servicios, el
prestador facilitara el cumplimiento de dicha obligacién, poniendo a disposicién del
destinatario alguno de los medios indicados en este apartado. Esta obligacion sera exigible
tanto si la confirmacion debiera dirigirse al propio prestador o a otro destinatario.

2. Se entendera que se ha recibido la aceptacion y su confirmaciéon cuando las partes a que
se dirijan puedan tener constancia de ello.

En el caso de que la recepcion de la aceptacion se confirme mediante acuse de recibo, se
presumira que su destinatario puede tener la referida constancia desde que aquél haya sido
almacenado en el servidor en que esté dada de alta su cuenta de correo electronico, o en el
dispositivo utilizado para la recepcion de comunicaciones.

3. No serd necesario confirmar la recepcion de la aceptacion de una oferta cuando:

a) Ambos contratantes asi lo acuerden y ninguno de ellos tenga la consideracion de
consumidor, o

b) El contrato se haya celebrado exclusivamente mediante intercambio de correo electrénico
u otro tipo de comunicacion electrénica equivalente, cuando estos medios no sean
empleados con el exclusivo propésito de eludir el cumplimiento de tal obligacion. Articulo
28 LSSI

13
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4.5. Compatibilidad con Ila normativa sobre Ilas condiciones
generales de la contratacion

En el punto anterior sefialaba que las licencias Creative Commons son auténticas
ofertas publicas de contratacion “online” lo que las hace no sblo estar
necesariamente sometidas al Cdodigo Civil y a la Ley de Servicios de la Sociedad de
la Informacion, sino también a la normativa relativa a las Condiciones Generales de

Contratacion.

Segun la Ley de Condiciones Generales de la Contratacién (LCGC) la redaccion de
las clausulas generales deberd ajustarse a los criterios de transparencia, claridad,
concrecion, y sencillez (art. 5.4), afiadiendo que no quedaran incorporadas al
contrato las que sean ilegibles, ambiguas, oscuras e incomprensibles, salvo que
estas ultimas “hubieren sido expresamente aceptadas por escrito por el adherente y
se ajusten a la normativa especifica que discipline en su ambito la necesaria

transparencia de las clausulas contenidas en el contrato” (art. 7.b).

Es preciso, por tanto, que las licencias Creative Commons cumplan con estos

requisitos.

14
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4. CONCLUSIONES

El entorno digital y las nuevas tecnologias han provocado que se “democratice” el
acto de crear y que, en determinados ambitos, se haya generado una relacion
directa autor-usuario sin necesidad de intermediarios. Esa realidad hace necesario,
con pleno respeto a la ley, un sistema “alternativo” que, fuera del mercado, facilite
autor el control de los derechos sobre sus obras en esas circunstancias. De este
modo surgié en Estados Unidos el sistema de licencias Creative Commons. Un
sistema con la sana vocacién de proteger al autor en el mercado de Estados Unidos,
pero que resulta imperfecto en un sistema garantista como es el sistema

continental.

Es necesario un sistema “alternativo” segun lo explicado en el punto anterior pero
que, necesariamente, conviva con un sistema “tradicional”, con intermediarios,
pero adaptado a las nuevas tecnologias. En cualquier caso es el autor el que debe
decidir, el que debe tener plena libertad para optar entre todos los sistemas de
proteccién de derechos de autor y a decidir la mejor forma de proteger los derechos

de su obra.

La creacién y la explotacién de obras en el entorno de las redes de comunicaciones
electrdénicas invitan a flexibilizar el actual sistema de gestidon de derechos de autor
adoptando formulas que permitan un mayor control por parte de los autores de sus
obras en el entorno digital. Sin embargo, éson las licencias Creative Commons el
sistema idoéneo para cumplir la funcién antedicha?. Debo recordar que estas
licencias surgen en un entorno poco protector para el autor como es el de los
Estados Unidos y eso genera, en su adaptacion al derecho de autor continental una

serie de limitaciones e incoherencias juridicas:

- Estas licencias no garantizan determinados derechos morales. En particular,
el derecho a retirar la obra del mercado y a controlar la explotacion de la
obra segln sus legitimos intereses (derechos que, no olvidemos, son

irrenunciables, inalienables e intransferibles).

- Las Creative Commons no establecen un término fijo en la cesion de

derechos que representan. “Esclavizan” al autor a perpetuidad.

- Colocan al autor en una situacién de absoluta indefensién porque no le
permiten tener un control efectivo de la explotaciéon que se hace de su obra

una vez que la licencia.
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- Las licencias Creative Commons no respetan las normas relativas al
consentimiento y capacidad en los contratos recogidas en el Cédigo Civil y

las concernientes a la aceptacion de la oferta establecidas en la LSSI.

- Resulta dudosa la adaptacion de estas licencias a la normativa sobre

Condiciones Generales de Contratacion.

En definitiva, podemos concluir que de la filosofia de las Creative Commons se
desprende que no son los autores el centro de proteccidn. Poco interés tiene la
organizaciéon Creative Commons por el autor-licenciante -oferente®. La idea que
subyace en esta organizacion es la de proteger a todo usuario de nuevas
tecnologias haciéndole accesibles, con el consentimiento del autor y los
derechohabientes, todos los contenidos que la tecnologia le permita. El énfasis de
Creative Commons, por lo tanto, esta en la tecnologia. Segun la ideologia de esa
organizacion, crecimos consumiendo pasivamente las tecnologias, pero ahora la
creatividad es algo que surge gracias a las tecnologias digitales’’. Los difusores de
esa doctrina admiten la necesidad de una “cierta” proteccion del autor, pero, con un
gran énfasis, dejan sentado claramente que el bien supremo que ha de protegerse

es la tecnologia y sus parabienes.

La Organizacion Creative Commons tiene, por tanto, una gran vocacion que es la de
dar mayor libertad al autor frente a los potenciales abusos de las grandes empresas
de la industria cultural; sin embargo, la solucién que proponen no modifica el
modelo de negocio de éstas ni su relacién con los autores y usuarios. Creative
Commons da una alternativa pero ésta no deja de ser residual y Unicamente idonea
para autores muy determinados como puedan ser los noveles. Resulta por tanto
paraddjico que partiendo de una filosofia que pretende buscar cambios a un
sistema de derechos de autor que, segln sus partidarios, sélo beneficia a los
poderosos, Creative Commons tenga como Unica propuesta unos tipos de licencia
limitados que, ademas, en su aplicacion al derecho continental perjudican

notoriamente al autor.

° Los reales atractivos de las licencias estan indiscutiblemente en el campo de los
licenciatarios-siendo quiza el mas sobresaliente de ellos el representado por la posibilidad de
infringir, con una alta probabilidad de quedar impune, las condiciones de la autorizacion,
habida cuenta la ausencia de mecanismos de control por parte del licenciante-.

10 Entrevista a Lawrence Lessing. CIBERPAIS / El Pais, 7 de julio de 2005.
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Sin duda es necesario un avance en la flexibilizacion del sistema de proteccion de

derechos de autor en el ambito digital y Creative Commons puede dar una pauta

pero, desde luego, no es la solucion.
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